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Tóm�tắt:�Trong�bối� cảnh�chuyển�đổi�số�giáo�dục�và�sự�phát� triển�nhanh�của�trí� tuệ�
nhân�tạo�(AI),�việc�đổi�mới�phương�pháp�giảng�dạy�theo�hướng�phát�huy�tính�chủ�động�của�
người�học�trở�thành�yêu�cầu�cấp�thiết.�Bài�viết�phân�tích�các�đặc�điểm�của�mô�hình�PAD�
Class�với�ba�giai�đoạn�Thuyết�giảng�-�Nội�hóa�-�Thảo�luận,�so�sánh�với�phương�pháp�giảng�
dạy�truyền�thống�và�đề�xuất�khả�năng�tích�hợp�AI�nhằm�nâng�cao�hiệu�quả�giảng�dạy�tiếng�
Trung.�Nghiên�cứu�sử�dụng�phương�pháp�tổng�hợp�và�phân�tích�tài�liệu,�kết�hợp�khảo�sát�
bằng�bảng�hỏi.�Qua�phân�tích�cho�thấy�mô�hình�PAD�Class�có�nhiều�ưu�điểm�nổi�bật�hơn,�tạo�
nhiều�cơ�hội�cho�sinh�viên�tự�học,�tương�tác�và�phát�triển�năng�lực�ngôn�ngữ.�Kết�quả�khảo�
sát�cũng�cho�thấy�cả�ba�giai�đoạn�của�mô�hình�đều�được�sinh�viên�đánh�giá�tích�cực,�với�trên�
75%�sinh�viên�bày�tỏ�hài�lòng�hoặc�rất�hài�lòng.�Đặc�biệt,�việc�tích�hợp�AI�vào�giai�đoạn�Nội�
hóa�và�Thảo�luận�được�đánh�giá�là�có�tiềm�năng�hỗ�trợ�cá�thể�hóa�việc�học,�cung�cấp�phản�
hồi�kịp�thời,�nâng�cao�tính�tương�tác�và�chất�lượng�thảo�luận.�Qua�đó�có�cở�sở�đề�xuất�mô�
hình�PAD�Class�tích�hợp�AI�là�hướng�tiếp�cận�phù�hợp,�góp�phần�nâng�cao�chất�lượng�đào�
tạo�tiếng�Trung�và�đáp�ứng�yêu�cầu�đổi�mới�giáo�dục�đại�học�trong�bối�cảnh�chuyển�đổi�số.

Từ�khóa:�mô�hình�PAD�Class,�nội�hóa,�thảo�luận,�thuyết�giảng,�tích�hợp�trí�tuệ�nhân�tạo

1�Trường�Đại�học�Tôn�Đức�Thắng,�TP.Hồ�Chí�Minh,�Việt�Nam

I.�Đặt�vấn�đề

Trong�xu�hướng�chuyển�đổi�số�giáo�
dục�đang�diễn�ra�mạnh�mẽ�tại�Việt�Nam,�
việc�đổi�mới�phương�pháp�giảng�dạy�ngoại�
ngữ�nói�chung,�và�giảng�dạy�tiếng�Trung�nói�
riêng�trong�giáo�dục�đại�học�trở�thành�yêu�
cầu�cấp�thiết,�nhằm�đáp�ứng�mục�tiêu�đào�
tạo�nguồn�nhân�lực�có�năng�lực�ngoại�ngữ,��

tư�duy�phản�biện,�khả�năng�tự�học�và�thích�
ứng�với�môi�trường�làm�việc�số�hóa.�

Trong�nhiều�năm�qua,�phương�pháp�
giảng� dạy� tiếng�Trung� tại�Việt�Nam�vẫn�
chịu� ảnh� hưởng� nhiều� từ�mô� hình� giảng�
dạy�truyền�thống,�còn�nhiều�hạn�chế�như�
mức�độ�tham�gia�hoạt�động�và�chủ�động�
học�tập�của�sinh�viên�chưa�cao,�cũng�như�
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kỹ�năng�sử�dụng�ngôn�ngữ�trong�bối�cảnh�
thực�tế�còn�hạn�chế.�Mô�hình�PAD�Class�
-� PC� là� giải�pháp� khả� thi�đã� được�nhiều�
trường�đại�học�Trung�Quốc�áp�dụng�thành�
công,�đồng�thời�cũng�phù�hợp�nhu�cầu�phát�
triển�năng�lực�sinh�viên�và�chuyển�đổi�số�
giáo�dục�đại�học�tại�Việt�Nam.�Điểm�cốt�
lõi�của�mô�hình�này�nằm�ở�việc�phân�tách�
quá� trình� giảng� dạy� thành� ba� giai� đoạn�
có� tính� nối� tiếp:� Thuyết� giảng,� Nội� hóa�
và�Thảo�luận,�đồng�thời�tạo�khoảng�thời�
gian�đủ�để�sinh�viên�tự�đánh�giá�và�chuyển�
hóa�tri�thức�trước�khi�bước�vào�giai�đoạn�
tương�tác.�

Mô�hình�này�được�xem�là�một�hướng�
tiếp�cận�cân�bằng�giữa�vai�trò�dẫn�dắt�của�
giảng�viên�và�tính�chủ�động�của�sinh�viên,�
khắc� phục� hạn� chế� của� cả� phương� pháp�
truyền� thống�và� lớp�học�đảo�ngược.�Đặc�
biệt,�khi�kết�hợp�mô�hình�PC�(Progressive�
Classroom� -� Mô� hình� lớp� học� tiến� bộ)�
với�AI,�hai�giai�đoạn�“Nội�hóa”�và�“Thảo�
luận”�có�tiềm�năng�được�mở�rộng�đáng�kể.�
Bởi� vì� việc� đổi�mới� phương� pháp� giảng�
dạy�không�chỉ�dừng�lại�ở�số�hóa�học�liệu�
mà�cần�tích�hợp�AI�vào�toàn�bộ�quá�trình�
dạy�học�nhằm�cá�nhân�hóa�hoạt�động�học�
tập,�hỗ�trợ�thiết�kế�học�liệu,�tự�động�hóa�
đánh�giá�và�nâng�cao�trải�nghiệm�học�tập�
của�người�học.�AI�được�xem�là�công�cụ�hỗ�
trợ�giảng�viên�đổi�mới�phương�pháp�dạy�
học� theo�hướng�lấy�người�học�làm�trung�
tâm�và�phát�triển�năng�lực�số�(Nguyễn�&�
Ngô,�2025).�Điều�này�mở�ra�khả�năng�hình�
thành�“Mô�hình�PC�tích�hợp�AI”,�nơi�quá�
trình�tiếp�nhận�-�xử�lý�-�vận�dụng�tri�thức�
diễn�ra�liên�tục�cả�trong�và�ngoài�lớp�học.

Bên�cạnh�đó,�mô�hình�này�cũng�đáp�
ứng� các� tiêu� chuẩn� về�đổi�mới� giáo�dục�
như:�(1)�Tích�hợp�mở�rộng�tri�thức,�phát�
triển�năng�lực�và�nâng�cao�phẩm�chất;�(2)�

Nhấn�mạnh�vai�trò�chủ�thể�của�người�học;�
(3)�Tăng�cường�giao�tiếp�và�đối�thoại�giữa�
giảng� viên� với� sinh� viên;� (4)� Ứng� dụng�
phương�pháp�và�phương�tiện�dạy�học�hiện�
đại;� (5)� Thực� hiện� đa�dạng� hóa�phương�
thức�đánh�giá�(时và�cộng�sự,�2003).

Trên�cơ�sở�đó,�bài�viết�xây�dựng�và�
triển�khai�mô�hình�PC�cho�học�phần�tiếng�
Trung�Quốc�tổng�hợp�cho�sinh�viên�năm�3�
tại�trường�Đại�học�Tôn�Đức�Thắng,�đồng�
thời�đánh�giá�hiệu�quả�bước�đầu�qua�các�
chỉ� số:�mức� độ� tham� gia,� tính� chủ� động�
học�tập�và�phản�hồi�từ�sinh�viên.�Nghiên�
cứu�trả�lời�các�câu�hỏi�về�các�ưu�điểm�nổi�
bật�của�mô�hình�PC,�tích�hợp�AI�vào�giai�
đoạn�Nội�hóa�và�Thảo�luận,�cũng�như�tính�
khả� thi� ứng� dụng� trong� giảng� dạy� tiếng�
Trung,�từ�đó�đề�xuất�khuyến�nghị�cho�việc�
điều�chỉnh�và�nhân�rộng�mô�hình.

II.�Cơ�sở�lý�thuyết

2.1.�Khái�quát�về�mô�hình�PAD�Class

Mô�hình�PAD�Class�-�PC�có�tên�gọi�
tiếng� Trung� là� “对分课堂”,� chữ� “PAD”�
được� viết� tắt�bởi� các� chữ�“Presentation”�
-�“Assimilation”�-�“Discussion”,��có�nghĩa�
là�thời�lượng�lớp�học�được�phân�chia�thành�
hai� phần:� một� nửa� dành� cho� giảng� viên�
giảng�dạy,�một�nửa�dành�cho�sinh�viên�tự�
học,�tương�tác�và�thảo�luận,�nó�được�hình�
thành�từ�ba�giai�đoạn�cốt�lõi:�

-� Presentation� (P):� Giảng� viên�
thuyết�giảng�và� truyền�đạt� kiến� thức�cốt�
lõi,�định�hướng�nhận�thức�cho�sinh�viên.

-� Assimilation� (A):� Sinh� viên� tiến�
hành�nội�hóa,�xử� lý� thông� tin�và�chuyển�
hóa�tri�thức�thành�hiểu�biết�của�bản�thân.

-�Discussion�(D):�Sinh�viên�trao�đổi,�
mở�rộng�kiến�thức�thông�qua�thảo�luận.�

Mô�hình�PC�là�phương�pháp�dạy�học�
hiện�đại� theo� định� hướng�“lấy� người�học�
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làm� trung� tâm”,� nhấn� mạnh� nguyên� tắc�
“dạy�trước�-�học�sau”,�khuyến�khích�tư�duy�
độc� lập,� tăng� cường� tính� tự� chủ� của�sinh�
viên�và�tính�tương�tác�của�hoạt�động�giảng�
dạy,�kết�hợp�giữa�“dạy�-�học�-�tư�duy”.�Mô�
hình�này�do�học�giả�Trung�Quốc张�(2014)�
đề�xuất,� nhằm�giải�quyết�mâu� thuẫn�giữa�
phương� pháp� giảng� dạy� truyền� thống� lấy�
giảng�viên�làm�trung�tâm�và�các�mô�hình�
học� tập� tích� cực� yêu� cầu�mức� độ� tự� chủ�
cao�của�sinh�viên.�Điểm�đặc�biệt�của�mô�
hình�này�nằm�ở�việc�tạo�“khoảng�cách�nhận�
thức”�giữa�tiếp�nhận�và�tương�tác,�giúp�sinh�
viên�có�đủ�thời�gian�suy�nghĩ�độc�lập�trước�
khi�tham�gia�thảo�luận�(张,�2017).�

2.2.�Đặc�điểm�của�mô�hình�PC

Mô�hình�PC�nhấn�mạnh�nguyên�tắc�
“dạy� trước� -� học� sau”,� khuyến� khích� tư�
duy� độc� lập,� tăng� cường� tính� tự� chủ� của��

sinh�viên�và�tính�tương�tác�của�hoạt�động�
giảng�dạy,�kết�hợp�giữa�“giảng� -�học�-�tư�
duy”,� đồng� thời� chia� thời� lượng� lớp� học�
thành� hai� phần:�một� nửa� dành� cho� giảng�
viên� giảng� dạy,� một� nửa� dành� cho� sinh�
viên� tự�học,� tương� tác�và� thảo� luận.�Trên�
cơ�sở�đó,�张�(2014)�đã�nêu�ra�5�ưu�điểm�nổi�
bật:�(1)�Tăng�cường�tính�chủ�động�học�tập�
của�sinh�viên;�(2)�Giảm�áp�lực�cho�giảng�
viên,�thúc�đẩy�chuyển�đổi�vai�trò;�(3)�Tăng�
cường� tương� tác� giữa� sinh�viên�và� giảng�
viên;�(4)�Nâng�cao�độ�chính�xác�của�đánh�
giá;�(5)�Nâng�cao�hiệu�quả�học�tập.��

Có�thể�thấy,�PC�có�nhiều�ưu�thế�so�
với� phương� pháp� dạy� học� truyền� thống�
nhờ� khả� năng� kết� hợp� giữa� vai� trò� định�
hướng�của�giảng� viên�với� tính�chủ�động�
của� sinh�viên.�Để�có�cái� nhìn� tổng�quan�
hơn,�bài�viết�tiến�hành�so�sánh�như�sau:

Bảng�1.�So�sánh�đặc�điểm�mô�hình�PC�và�phương�pháp�dạy�học�truyền�thống

Phương�pháp�dạy�học�truyền�thống Mô�hình�PAD�Class
Lấy�việc�truyền�đạt�kiến�thức�làm�trung�tâm Lấy�quá�trình�kiến�tạo�tri�thức�của�SV�làm�trung�tâm
GV�(giảng�viên)�truyền�đạt�kiến�thức GV�hướng�dẫn�và�điều�phối�quá�trình�học�tập
SV�(sinh�viên)�thụ�động�tiếp�nhận�kiến�thức SV�chủ�động�tiếp�nhận,�xử�lý�và�kiến�tạo�tri�thức
GV�dạy,�SV�ghi�chép�và�làm�bài�tập GV�dạy,�SV�nội�hóa�và�thảo�luận
Phần�lớn�thời�gian�diễn�ra�trên�lớp Kết�hợp�giữa�học�trên�lớp�và�tự�học�ở�nhà
Tiếp�nhận�trực�tiếp�và�đồng�thời Tiếp�nhận�à�suy�ngẫm�à�chuyển�hóa�à�trao�đổi
Tự�học�mang�tính�bổ�trợ�sau�giờ�học Tự�học�là�thành�phần�cốt�lõi�của�quá�trình�học�tập
Không�tích�cực�tham�gia,�phụ�thuộc�GV��
yêu�cầu Tích�cực�tham�gia�theo�nhiệm�vụ�cá�nhân�và�nhóm

Tương�tác�một�chiều:�GV-�SV Tương�tác�đa�chiều:�SV�-�SV,�SV�-�GV
Ít�tương�tác�và�thảo�luận�nhóm Thảo�luận�là�giai�đoạn�bắt�buộc�để�hoàn�thiện�kiến�thức
Phản�hồi�từ�GV�có�độ�trễ Phản�hồi�liên�tục�qua�AI,�đồng�đẳng�và�GV
Phát�triển�năng�lực�ghi�chép�và�ghi�nhớ��
kiến�thức

Phát�triển�năng�lực�tự�học,�tư�duy�phản�biện,�giao�tiếp�
và�tự�điều�chỉnh

Đánh�giá�qua�giữa�kỳ�và�cuối�kỳ Kết�hợp�đánh�giá�quá�trình�và�đánh�giá�cuối�kỳ
AI�hỗ�trợ�trình�chiếu�hoặc�điểm�danh AI�tích�hợp�vào�Thuyết�giảng,�Nội�hóa,�Thảo�luận
Dạy�dẫn�dắt�học Học�thúc�đẩy�dạy

Phù�hợp�với�truyền�đạt�kiến�thức�quy�mô�lớn Phù�hợp�với�định�hướng�phát�triển�năng�lực�và�học�tập�
suốt�đời
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2.3.�Nguyên�tắc�triển�khai�mô�hình�PC

Cấu�trúc�vận�hành�của�mô�hình�PC�
được� tiến� hành� theo� thứ� tự:� Giảng� dạy�
→�Nội�hóa�→�Thảo�luận�→�Tự�đánh�giá�
việc� học�→�Kiến� tạo� tri� thức,� trong� đó�
“Nội�hóa”�được� xem� là� giai� đoạn� trung�
tâm�quyết�định�hiệu�quả�học�tập,�qua�đó�
giúp�nâng�cao�động�lực�học�tập,�khả�năng�

tự� học,� mức� độ� tham� gia,� tư� duy� phản�
biện�và�hiệu�quả�tiếp�thu�ngoại�ngữ�(Yang�
và�cộng�sự,�2024).

Dựa� trên� các� quy� luật� tâm� lý� học�
nhận�thức�trong�quá�trình�tiếp�nhận�và�lĩnh�
hội�tri�thức�của�cá�nhân,�梁�(2019)�đã�dưa�
ra� khung� triển� khai�mô� hình�PC� theo�ba�
giai�đoạn�như�sau:

Hình�1.�Sơ�đồ�khung�triển�khai�mô�hình�PC

-�Thuyết�giảng:�Giảng�viên�trên�lớp�
chủ� yếu� kiến� thức� trọng� tâm� và� khung�
nội�dung�cơ�bản,�đặt� ra�các�câu�hỏi�định�
hướng�để�sinh�viên�tiếp�tục�khám�phá�sau�
giờ�học.�

-� Nội� hóa:� Sinh� viên� ở� nhà� hoàn�
thành� bài� tập� để� nội� hóa� kiến� thức� và�
chuẩn�bị�thảo�luận�ở�buổi�học�tiếp�theo.

-�Thảo�luận:�Sinh�viên�vào�lớp�trao�
đổi�theo�nhóm�nhỏ,�phản�biện�và�mở�rộng�
tri�thức�thông�qua�tương�tác�và�thảo�luận.�

Ba�giai�đoạn�này�có�mối�liên�kết�chặt�
chẽ�với�nhau,�giai�đoạn�trước�tác�động�đến�
giai�đoạn�sau,�đồng�thời�hiệu�quả�của�giai�
đoạn�trước�quyết�định�việc�giai�đoạn�tiếp�
theo�có�thể�được�triển�khai�hiệu�quả�hay�
không� (杨� và� cộng� sự,� 2015).�Vì� vậy,� ở�
mỗi�giai�đoạn�đều� đặt� ra�những�yêu�cầu�
tương�ứng�về�năng�lực�giảng�dạy�đối�với�
giảng�viên�và�năng�lực�học�tập�đối�với�sinh�
viên� -� những� chủ� thể� trực� tiếp� tham�gia�
vào�hoạt�động�dạy�và�học,�phù�hợp�với�vai�
trò�đặc�thù�mà�mỗi�bên�đảm�nhận.�Chỉ�trên�
cơ�sở�đó�mới�có�thể�bảo�đảm�sự�kết�nối�và�
vận�hành�xuyên�suốt�giữa�các�giai�đoạn.��

Do�đó,�trước�khi�triển�khai,�cả�giảng�viên�
và�sinh�viên�đều�cần�hiểu�rõ�và�nắm�vững�
phương�thức�thực�hiện,�đồng�thời�vai�trò�
của�giảng�viên�và�sinh�viên�cũng�cần�được�
định�vị�và�điều�chỉnh�vai�trò�phù�hợp�trong�
từng�giai�đoạn�khác�nhau.

Nếu� phương� pháp� dạy� học� truyền�
thống�nhấn�mạnh�hiệu�quả�truyền�tải�kiến�
thức�của�giảng�viên,� thì�mô�hình�PC� tập�
trung�tạo�ra�“khoảng�thời�gian�nhận�thức”�
để� sinh�viên� tự�đánh�giá,�chuyển�hóa�và�
kiến�tạo�tri�thức�thông�qua�thảo�luận.�Đây�
cũng�là�lý�do�mô�hình�PC�được�xem�là�mô�
hình�có�mức�độ�tương�thích�cao�với�việc�
tích�hợp�AI�nhằm�giúp�sinh�viên�phát�triển�
năng�lực�tự�học�và�năng�lực�số.�

2.4.�Mô�hình�PC�tích�hợp�AI

Việc� tích� hợp�AI� vào�mô� hình� PC�
không� làm� thay� đổi� cấu� trúc� cốt� lõi� mà�
chỉ�mở�rộng�chiều�sâu�của�quá�trình�học�
tập.�So�với�mô�hình�PC�truyền�thống,�mô�
hình�tích�hợp�AI�tạo�ra�sự�chuyển�dịch�từ�
“Giảng� dạy� -� tiếp� thu� -� thảo� luận”� sang�
“Giảng�dạy�-�nội�hóa�số�-� thảo�luận�tăng�
cường�-�tự�đánh�giá�việc�học”.�Trong�đó,�



61

công�cụ�AI�không�đóng�vai�trò�người�dạy�
thay� thế� giảng� viên� mà� chỉ� hoạt� động�
như�công�cụ�hỗ�trợ�nhận� thức�(Zawacki-
Richter� và� cộng� sự,� 2019).� Qua� đó,�张 

(2014)�đã�nhấn�mạnh�năm�điểm�chính:�(1)�
Chuyển�trọng�tâm�từ�truyền�đạt�sang�kiến�
tạo�tri�thức;�(2)�Mở�rộng�thời�gian�học�tập�
sau�giờ� học;� (3)�Cá� nhân�hóa� quá� trình�
học� tiếng� Trung;� (4)�Tăng�mức� độ� tham�
gia�nhận�thức;�(5)�Hình�thành�năng�lực�số�
học�thuật.

Trên�cơ�sở�đó,�chúng�tôi�nhận�thấy�
AI�nên�được�ưu�tiên�tích�hợp�ở�giai�đoạn�
nội�hóa�và�thảo�luận,�vì�đây�là�giai�đoạn�
quyết�định�quá�trình�kiến�tạo�tri�thức�của�
người�học.�Đặc�biệt�trong�giảng�dạy�tiếng�
Trung,�AI�góp�phần�nâng�cao�chất�lượng�
dạy�học�thông�qua�việc�hỗ�trợ�giảng�viên�
thiết� kế� bài� giảng,� học� liệu� đa� phương�
tiện,�tăng�cường� tương� tác,�đồng� thời�hỗ�
trợ�sinh�viên�tự�học,�cung�cấp�phản�hồi�tức�
thời,�đáp�ứng�nhu�cầu�học�tập�cá�nhân,�hỗ�
trợ�phân�tích,�tổng�hợp�các�ý�tưởng�trong�
thảo�luận�(Nguyễn,�2025).�

2.4.1.� Tích� hợp� AI� vào� giai� đoạn�
Nội�hóa�

Nội� hóa� là� giai� đoạn� sinh� viên�
chuyển�đổi�tri�thức�từ�“được�nghe”�thành�
“được�hiểu”.�Trong�mô�hình�PC� truyền�
thống,� sinh�viên� thường�chỉ�đọc� lại�bài�
khóa,� làm� bài� tập� và� ghi� chú.�Khi� tích�
hợp�AI,� giai� đoạn� này� có� thể�mở� rộng�
thành�quá�trình�học�tập�đa�dạng�và�tích�
cực.�Bởi�AI�có�thể�hỗ�trợ�người�học�tự�
lập�kế�hoạch�học�tập,�tự�đánh�giá�và�điều�
chỉnh�chiến�lược�học�tập,�từ�đó�thúc�đẩy�
năng� lực�học�tập�tự�chủ�hơn� (Zawacki-
Richter� và� cộng� sự,� 2019).� Trong� quá�
trình� tự� học,�AI� cũng� có� thể� đánh� giá�
và� phản� hồi� tức� thời� về� cấu� trúc� ngữ�
pháp,�từ�vựng,�phát�âm�và�kỹ�năng�viết,��

giúp� người� học� điều� chỉnh� lỗi� kịp� thời�
mà� không� phải� chờ� phản� hồi� từ� giáo�
viên� (Kohnke� và� cộng� sự,� 2023).� Đặc�
biệt�đối�với�việc�học�tiếng�Trung,�AI�có�
thể�hỗ�trợ�phát�triển�kỹ�năng�ngôn�ngữ�
toàn� diện,� như� ChatGPT� có� thể� hỗ� trợ�
đồng� thời� các� kỹ� năng� nghe,� nói,� đọc,�
viết,�dịch�thuật�và�mở�rộng�vốn�từ�vựng�
thông� qua� tương� tác�bằng� ngôn� ngữ� tự�
nhiên�(Kasneci�và�cộng�sự,�2023).�Hơn�
nữa,� việc� học� tiếng� Trung� có� tích� hợp�
AI� thường�có� tính� tương� tác� cao,� phản�
hồi� nhanh� và� mang� tính� cá� nhân� hóa,�
góp�phần�nâng�cao�hứng�thú�và�động�lực�
học�tập�của�sinh�viên�(Tlili�và�cộng�sự,�
2023).�Hơn�nữa,�trong�giai�đoạn�Nội�hóa�
thường� yêu� cầu� sinh� viên� phải� tự� đọc�
tài� liệu,� ghi�chép,�giải�quyết� vấn�đề� và�
chuẩn�bị�câu�hỏi�trước�khi�thảo�luận,�qua�
đó�giúp�sinh�viên�hình�thành�năng�lực�tự�
học�và�học�tập�suốt�đời�(Wang�và�cộng�
sự,�2025).�

Trong�môi� trường�giáo�dục� số,�giá�
trị�cốt�lõi�của�mô�hình�PC�nằm�ở�việc�tái�
cấu� trúc� quá� trình� học� tập� thông� qua� sự�
tách�biệt�có�chủ�đích�giữa�giai�đoạn�tiếp�
nhận� tri� thức�và�giai�đoạn�xử�lý� tri� thức.�
Việc� dành�khoảng� thời� gian�độc� lập�cho�
hoạt�động�Nội�hóa�sẽ�giúp�người�học�chủ�
động�xây�dựng�hiểu�biết�cá�nhân�trước�khi�
tham�gia�thảo�luận,�từ�đó�nâng�cao�mức�độ�
tham�gia�học�tập,�khả�năng�tự�điều�chỉnh�
và�hiệu�quả�học�ngoại�ngữ.

Vai� trò� của�AI� trong�quá� trình�Nội�
hóa�được�tiến�hành�theo�các�bước�như�sau:

-�Ôn� tập� thông�minh:�Sinh�viên�có�
thể�xem�lại�video�bài�giảng�điện�tử�trên�hệ�
thống�Elearning/�Moodle�và�sử�dụng�công�
cụ�AI�để�hỗ�trợ�và�tạo�ra�sơ�đồ�tư�duy,�hệ�
thống�từ�vựng�và�kiến�thức�cũng�như�tổng�
hợp�các�điểm�ngữ�pháp�đã�học�trong�lớp.
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-�Tự�đánh�giá�và�viết�nhật�ký�học�tập:�
Sinh�viên�ghi�lại�các�lỗi�sai�phổ�biến,�chiến�
lược�học�tập�và�sự�tiến�bộ,�sau�đó�nhờ�AI�
đưa�ra�đề�xuất�và�yêu�cầu�chỉnh�sửa.

-�Tự� luyện� tập:�Sinh� viên� sử� dụng�
AI�tạo�ra�các�bài�tập�khác�nhau�như:�điền�
từ,�sửa�lỗi�sai,�đối�thoại�theo�tình�huống,�
viết�đoạn�văn�v.v.

-�Tự� tạo� sản� phẩm� học� tập:� Sinh�
viên�sử�dụng�AI�tạo�ra�sơ�đồ�tư�duy,�bảng�
tổng�hợp�từ�vựng,�tóm�tắt�nội�dung.

2.4.2.� Tích� hợp� AI� vào� giai� đoạn�
Thảo�luận

Thảo�luận�là�giai�đoạn�chuyển�hóa�
từ� hiểu� biết� cá� nhân� sang� tri� thức� cộng�
đồng.�AI� không� thay� thế� thảo� luận� mà�
chỉ�đóng�vai�trò�“đối�tác�nhận�thức”.�Mô�
hình�này�giúp� tăng�chiều�sâu�học� thuật,�
mức� độ� tương� tác,� khả� năng� phản� biện�
bằng� tiếng� Trung.� Trong� giai� đoạn� này,�
vai� trò� của� giảng� viên� chuyển� từ� người�
truyền�đạt�kiến�thức�sang�người�thiết�kế�
hoạt�động�học�tập,�hướng�dẫn,�cố�vấn�và�
phát�triển�tư�duy�phản�biện�cho�người�học�
(Holmes�và�cộng�sự,�2019).

Vai� trò� của�AI� trong� quá� trình� thảo�
luận�được�tiến�hành�theo�các�bước�như�sau:

-�Trước� thảo� luận:�Sinh�viên� dùng�
AI�hổ�trợ�xây�dựng�luận�điểm,�chủ�đề,�tình�
huống�và�đưa�ra�các�câu�hỏi�mở�liên�quan.

-�Trong� thảo� luận:� Sinh� viên� chia�
nhóm�nhỏ�tiến�hành�thảo�luận,�phản�biện,�
sau�đó�dùng�AI�hỗ�trợ�tổng�hợp�các�ý�kiến,�
kết�quả,�tóm�tắt�và�phát�hiện�các�lỗi�sai.

-�Sau� thảo� luận:� Giảng� viên� tiến�
hành� nhận� xét� chung� về� ý� kiến,� từ� ngữ,�
ngữ� pháp,� dùng�AI� hỗ� trợ� tổng� hợp� kết�
quả,�đề�xuất�mở� rộng,� sau�đó�đưa� ra�kết�
luận�cuối�cùng.

Qua�đó�có�thể�thấy,�việc�tích�hợp�AI�
vào�giai�đoạn�nội�hóa�và�thảo�luận�có�thể�
giúp�phát�huy�tối�đa�ưu� thế�của�mô�hình�
PC�thông�qua�việc�hỗ�trợ�tự�học,�cung�cấp�
phản� hồi� tức� thời,� nâng� cao� chất� lượng�
thảo�luận�và�phát�triển�tư�duy�phản�biện.�
Sự�kết�hợp�hài�hòa�giữa�AI�và�vai�trò�định�
hướng� của�giảng� viên�sẽ� góp� phần�nâng�
cao�hiệu�quả�giảng�dạy�tiếng�Trung�và�đáp�
ứng�yêu�cầu�đổi�mới�giáo�dục�trong�thời�
đại�số.

III.�Phương�pháp�nghiên�cứu

3.1.�Đối�tượng�nghiên�cứu

Nghiên�cứu�tập�trung�vào�học�phần�
tiếng� Trung� Quốc� tổng� hợp� giảng� dạy�
theo�mô� � hình� PC.� Nghiên� cứu� gồm� 52�
mẫu�trong�hai�lớp�sinh�viên�năm�3�ngành�
Ngôn�ngữ�Trung�Quốc�tại�Trường�Đại�học�
Tôn�Đức�Thắng,� thực� hiện� khảo� sát�qua�
Google�form�sau�khi�kết�thúc�một�học�kỳ,�
bảo�đảm�tính�khách�quan�về�thói�quen�và�
hiệu�quả�học�tập.

3.2.�Phương�pháp�nghiên�cứu

Phương� pháp� tổng� hợp� và� phân�
tích� tài� liệu:� nhằm� hệ� thống� hóa� các�
nghiên� cứu� liên� quan� đến�mô� hình� PC�
cũng� như� các� công� trình� về� ứng� dụng�
AI�trong�giáo�dục�đại�học�và�giảng�dạy�
ngoại� ngữ,� từ� đó� xác� định� đặc� điểm,�
nguyên� lý� vận� hành� và� xu� hướng� phát�
triển� của�mô� hình.�Thông� qua� việc� đối�
chiếu� nhiều� nguồn� tài� liệu� khác� nhau,�
nghiên� cứu� hướng� đến� hình� thành� góc�
nhìn�toàn�diện�về�khả�năng�tích�hợp�giữa�
mô�hình�sư�phạm�và�công�nghệ�AI.

Phương� pháp� khảo� sát� định� lượng�
bằng� bảng� hỏi:� sử� dụng� thang� đo�Likert�
5�mức�đồng�ý�tăng�dần�từ�1�đến�5�(1�-�rất�
không�đồng�ý�và�5�-�rất�đồng�ý).�Nghiên�cứu�
thông�qua�Google�form�khảo�sát�thu�thập��
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số�liệu,�đánh�giá�mức�độ�hài�lòng�và�hiệu�
quả�học�tập�của�sinh�viên�đối�với�mô�hình�
PC,�nhằm�xác�định�mức�độ� hiệu� quả�và�
tính� khả� thi,� qua� đó� đề� xuất� ứng� dụng�
giảng�dạy�tiếng�Trung�nói�riêng�và�ngoại�
ngữ�nói�chung.

IV.�Kết�quả�nghiên�cứu�và�thảo�luận

4.1.�Hiệu�quả�tích�cực�của�ba�giai�
đoạn�trong�mô�hình�PC

Một�kết�quả�nổi�bật�khi� triển�khai�
mô� hình� PC� là� mức� độ� đồng� thuận� đối�
với�ba�giai�đoạn�Thuyết�giảng,�Nội�hóa,�
Thảo�luận.�Kết�quả�được�tổng�hợp�trong�
bảng�sau:

Bảng�2.�Kết�quả�phản�hồi�của�SV�về�ba�giai�đoạn�của�mô�hình�PC

Giá�trị�
nhỏ�nhất

Giá�trị�
lớn�nhất

Giá�trị�trung�
bình

Độ�lệch�
chuẩn

Thuyết�giảng 4 5 4.50 0.43
Nội�hóa 3 5 4.16 0.55
Thảo�luận 2 5 4.07 0.67

Theo�kết�quả�của�Bảng�2�cho�thấy�cả�
ba�thành�phần�của�PC�đều�được�sinh�viên�
đánh�giá�ở�mức�cao�(Mean�>�4,00).�Trong�
đó,�Thuyết�giảng�đạt�giá�trị�trung�bình�cao�
nhất�(M�=�4,50;�SD�=�0,43),�phản�ánh�mức�
độ�đồng�thuận�rất�cao�của�sinh�viên�đối�với�
hoạt�động�truyền�đạt�kiến�thức�của�giảng�
viên.� Nội� hóa� đạt� mức� trung� bình� 4,16��
(SD�=�0,55),�cho�thấy�sinh�viên�đánh�giá�
tích�cực�quá�trình�tự�học�và�củng�cố�kiến�
thức�sau�giờ�học.�Thảo�luận�có�giá�trị�trung�
bình�thấp�nhất�(M�=�4,07;�SD�=�0,67),�đồng�
thời�có�độ�lệch�chuẩn�lớn�nhất,�phản�ánh�
sự�khác�biệt�nhất�định�trong�mức�độ�tham�
gia� và� trải�nghiệm�của�sinh�viên�đối�với�
hoạt� động� thảo� luận� nhóm.�Kết� quả� này�
phù�hợp�với�quan�điểm�của�học�giả�张学

新�về�PC,�việc�kết�hợp�hài�hòa�giữa�thuyết�
giảng,�nội�hóa�và�thảo�luận�góp�phần�nâng�
cao�tính�chủ�động,�khả�năng�tự�học�và�hiệu�
quả�tiếp�thu�kiến�thức�của�người�học.

Nhìn�chung,�mô�hình�PC�được�sinh�
viên�đánh�giá�tích�cực�ở�cả�ba�giai�đoạn�triển�
khai.�Trong�đó,�giai�đoạn�Thuyết�giảng�nhận�
được�mức�đánh�giá�cao�nhất,�tiếp�đến�là�Nội�
hóa� và�Thảo� luận.�Điều� này� cho� thấy�mô�
hình�không�chỉ�hỗ�trợ�hiệu�quả�việc�tiếp�thu�
kiến�thức�mà�còn�góp�phần�phát�triển�năng�
lực�tự�học�và�tăng�cường�sự� tham�gia�của�
sinh�viên�trong�quá�trình�học�tập.�Trên�cơ�sở�
đó,�có�thể�thấy�PC�là�mô�hình�phù�hợp�để�
triển�khai�trong�giảng�dạy�tiếng�Trung,�đồng�
thời�cũng�cần�tiếp�tục�hoàn�thiện�hoạt�động�
Thảo�luận,�kết�hợp�nhiều�công�cụ�AI�nhằm�
nâng�cao�tính�tương�tác�và�cá�thể�hóa�việc�
học�trong�môi�trường�số.

4.2.�Phản�hồi�từ�sinh�viên�đối� với�
mô�hình�PC

Sinh�viên�phản�hồi� tích�cực�về�mô�
hình�PC,�đặc�biệt�ở�tính�hiệu�quả�và�chủ�
động�học�tập.�Cụ�thể�như�sau:

Bảng�3.�Kết�quả�khảo�sát�mức�độ�hài�lòng�của�SV�về�mô�hình�PC

Tiêu�chí Rất�không��
hài�lòng

Không�
hài�lòng

Bình�
thường

Hài�
lòng

Rất
hài�lòng

PC�giúp�tôi�học�tiếng�Trung�hiệu�quả�hơn�so�với�
cách�học�truyền�thống. 0% 2% 8% 65% 25%

PC�giúp�tôi�chủ�động�hơn�trong�quá�trình�học�tập. 0% 2% 6% 60% 32%
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Kết�quả�khảo�sát�ở�Bảng�3�cho�thấy,�
sinh�viên�có�mức�độ�hài�lòng�cao�đối�với�
việc�áp�dụng�mô�hình�PC�trong�học�phần�
tiếng�Trung.�Tổng�tỷ�lệ�sinh�viên�lựa�chọn�
“Hài�lòng”�và�“Rất�hài�lòng”�ở�tất�cả�các�
tiêu� chí� đều� đạt� từ� 75%� -� 92%,� trong�
khi�tỷ�lệ�không�hài�lòng�chỉ�dao�động�từ�
0-2%.�Đặc�biệt,�các�tiêu�chí�về�nâng�cao�
năng�lực�sử�dụng�tiếng�Trung�và�tăng�tính�
chủ�động�trong�học�tập�đều�có� tỷ�lệ�hài�
lòng�đạt�92%,�trong�khi�tiêu�chí�kết�hợp�
ba�giai�đoạn�giúp�tiếp�thu�kiến�thức�toàn�
diện� hơn� có� tỷ� lệ� rất� hài� lòng� cao� nhất�
(42%).�Kết�quả�này�cho�thấy�mô�hình�PC�
không�chỉ�nâng�cao�hiệu�quả�học�tập�mà�
còn�phát�huy�vai�trò�trung�tâm�của�người�
học�thông�qua�quá�trình�tự�học�và�tương�
tác.� Tuy� nhiên,� tiêu� chí�mong�muốn� áp�
dụng�mô�hình�cho�các�học�phần�khác�có�
tỷ� lệ�hài� lòng� thấp�hơn� (75%),�cho�thấy�
việc� nhân� rộng�mô� hình� cần� được� triển�
khai� linh� hoạt,� phù� hợp� với� đặc� điểm�
từng�học�phần.

Nhìn�chung,�kết�quả�khảo�sát�phản�
ánh� sinh� viên� đánh� giá� tích� cực� đối� với�
mô�hình�PC�tích�hợp�AI�trong�giảng�dạy�
tiếng�Trung,� đặc� biệt� về� khả� năng� nâng�
cao�hiệu�quả�học�tập,�tăng�tính�chủ�động�
học�tập,�phát�triển�năng�lực�sử�dụng�tiếng�
Trung�và�tạo�môi�trường�học�tập�tích�cực.��

Những�kết�quả�này�cho�thấy�tính�khả�thi�
và�hiệu�quả�của�mô�hình�trong�giảng�dạy�
tiếng�Trung�ở�bậc�đại�học.

V.�Kết�luận�và�kiến�nghị

Qua� kết� quả� phân� tích� nêu� trên� và�
các� câu�hỏi� nghiên�cứu� trong� phần�“Đặt�
vấn� đề”,� bài� viết� có� thể� đưa� ra� kết� luận�
như�sau:

Về�các�ưu�điểm�nổi�bật.�PC�có�nhiều�
ưu�thế�so�với�phương�pháp�dạy�học�truyền�
thống,�chủ�yếu�nhờ�khả�năng�kết�hợp�giữa�
vai�trò�định�hướng�của�giảng�viên�với�tính�
chủ� động� của� sinh� viên.� Khác� với� cách�
tiếp�cận�lấy�giảng�viên�làm�trung�tâm,�PC�
chuyển�trọng�tâm�sang�quá�trình�kiến�tạo�
tri� thức�của�người�học� thông�qua�ba�giai�
đoạn�Thuyết�giảng,�Nội�hóa�và�Thảo�luận.�
Mô�hình�góp�phần�phát�huy�tính�chủ�động,�
tăng�cường�tương�tác,�nâng�cao�hiệu�quả�
đánh�giá�và�phát�triển�năng�lực�tự�học�của�
sinh�viên.�Qua� đó�có� thể� thấy�PC� là�mô�
hình� phù� hợp� với� định� hướng� giáo� dục�
phát�triển�năng�lực�và�chuyển�đổi�số�trong�
giáo�dục�hiện�nay.�Việc�tích�hợp�các�công�
cụ�AI�vào�các�giai�đoạn�của�PC�được�kỳ�
vọng�sẽ�tiếp�tục�nâng�cao�hiệu�quả�giảng�
dạy,� tăng� cường� cá� thể� hóa� việc� học� và�
đáp�ứng�yêu�cầu�đổi�mới�giáo�dục�trong�
bối�cảnh�hiện�nay.

Tiêu�chí Rất�không��
hài�lòng

Không�
hài�lòng

Bình�
thường

Hài�
lòng

Rất
hài�lòng

PC�tạo�động�lực�để�tôi�tích�cực�tham�gia�các�hoạt�
động�trong�lớp. 2% 0% 11% 56% 31%

Kết�hợp�cả�3�giai�đoạn�giúp�tôi�tiếp�thu�kiến�thức�
toàn�diện�hơn. 0% 2% 10% 46% 42%

PC�giúp�tôi�nâng�cao�năng�lực�sử�dụng�tiếng�Trung. 0% 0% 8% 58% 34%
Tôi�hài�lòng�với�trải�nghiệm�tự�học�trên�Elearning�
theo�mô�hình�PC 0% 2% 13% 58% 27%

Tôi�mong�muốn�các�học�phần�khác�cũng�áp�dụng�mô�
hình�PC. 0% 2% 23% 48% 27%

Tôi�sẵn�sàng�giới�thiệu�mô�hình�PC�cho�các�bạn�SV�khác. 0% 2% 11% 54% 33%
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Về� tích� hợp�AI� vào� hai� giai� đoạn�
Nội�hóa�và�Thảo�luận.�Nội�hóa�và�Thảo�
luận� là� giai� đoạn� quyết� định� quá� trình�
kiến�tạo�tri�thức�của�người�học.�Khi�tích�
hợp�AI,�tính�hiệu�quả�của�PC�đã�được�mở�
rộng�đáng�kể.�Trong�giai�đoạn�Nội�hóa,�
AI�hỗ�trợ�sinh�viên�thực�hiện�học�tập�cá�
nhân�hóa,�tự�đánh�giá�học�tập,�luyện�tập�
ngôn�ngữ�và�xây�dựng�sản�phẩm�học�tập�
số.�Trong�giai�đoạn�Thảo� luận,�AI�đóng�
vai�trò�công�cụ�hỗ�trợ�chuẩn�bị�nội�dung,�
tổng�hợp�ý�kiến,� thúc� đẩy�phản�biện�và�
mở� rộng�chiều� sâu� học� thuật.�Cách� tiếp�
cận�này�góp�phần� chuyển� đổi� quá� trình�
học�tập�từ�tiếp�nhận�thụ�động� sang�kiến�
tạo� tri� thức� chủ� động.� Nói� chung,� “Nội�
hóa”� giúp� sinh� viên� “hiểu”,� còn� “Thảo�
luận”� giúp� sinh�viên�“vận� dụng�và�kiến�
tạo� tri� thức”.� Điều� này� rất� phù� hợp� với�
đặc�trưng�học�tiếng�Trung,�nơi�mục�tiêu�
không�chỉ�dừng�ở�ghi�nhớ�ngôn�ngữ�mà�
hướng� tới� sử� dụng� ngôn� ngữ� trong� bối�
cảnh� thực�tế.�Đặc�biệt�là�giúp� sinh�viên�
phát� triển�bốn�nhóm�năng� lực:�năng�lực�
ngôn�ngữ,�năng�lực�giao�tiếp,�năng�lực�tự�
học,�năng�lực�số.�

Về�tính�khả�thi�ứng�dụng�trong�giảng�
dạy�tiếng�Trung.�Mô�hình�PC�tích�hợp�AI�
có�tác�động�tích�cực�trong�việc�giảng�dạy�
tiếng�Trung,�đặc�biệt�đối�với�các�học�phần�
kỹ�năng�tiếng�và�kỹ�năng�tổng�hợp,�không�
chỉ�giúp�nâng�cao�năng�lực�sử�dụng�tiếng�
Trung�mà� còn� góp� phần� phát� triển� năng�
lực�tự�học,�tư�duy�phản�biện�và�năng�lực�
số�của�sinh�viên,�Kết�quả�nghiên�cứu�cho�
thấy�đa�số�sinh�viên�đều�hài�lòng�với�PC.�
Cả� ba� giai� đoạn� Thuyết� giảng,� Nội� hóa�
và�Thảo�luận�đều�được�đánh�giá�cao,�đặc�
biệt� ở� các� khía� cạnh� nâng� cao� hiệu� quả�
học�tập,�phát�triển�tính�chủ�động�và�năng�
lực� sử�dụng� tiếng�Trung.�Những�kết�quả�

này� khẳng� định�mô�hình� PC� là�mô�hình�
phù� hợp� để� triển� khai� trong� giảng� dạy�
tiếng�Trung�ở�bậc�đại�học.�Trong�bối�cảnh�
chuyển�đổi�số�giáo�dục,�việc�tích�hợp�các�
công�cụ�AI�vào�từng�giai�đoạn�của�PC�sẽ�
góp�phần�nâng�cao�hiệu�quả�tự�học,�tăng�
cường� tương� tác�và�cá� thể�hóa�quá� trình�
học�tập,�từ�đó�nâng�cao�chất�lượng�đào�tạo�
ngoại�ngữ.�

Tóm�lại,�PC�lấy�người�học�làm�trung�
tâm,�phù� hợp�với� tinh� thần�học� tập�hiện�
đại,�góp�phần�nâng�cao�tính�chủ�động,�khả�
năng� tự�học,� tư�duy�độc� lập�và�năng� lực�
vận�dụng�kiến�thức�vào�thực�tiễn.�Đối�với�
việc�giảng�dạy�tiếng�Trung,�mô�hình�cho�
thấy�tính�khả�thi�và�có�tiềm�năng�trở�thành�
một�hướng� tiếp� cận�phù�hợp�nhằm�nâng�
cao�năng�lực�tự�học�của�sinh�viên�ngành�
Ngôn� ngữ�Trung�Quốc�và�chuyên�ngành�
khác� trong� bối� cảnh� chuyển� đổi� số� giáo�
dục�đại�học�tại�Việt�Nam.

Nghiên�cứu�hiện�mới�áp�dụng�trong�
học�phần�tiếng�Trung�Quốc�tổng�hợp,�PC�
có�thể�được�mở�rộng�sang�học�phần�khác�
và�chuyên�ngành�khác.�Khi�nhân�rộng�mô�
hình,� cần� lưu� ý� triển�khai�một� cách� linh�
hoạt,�phù�hợp�với�đặc�điểm�từng�học�phần�
và�chuyên�ngành.�Đặc�biệt�khi�tích�hợp�AI�
hiệu�quả�vào�PC,�cần�sử�dụng�AI�phù�hợp�
với�mục� tiêu� của� từng� giai� đoạn.�Ở� giai�
đoạn�Nội�hóa,�AI�cần�đóng�vai�trò�hướng�
dẫn�tự�học,�luyện�tập�và�phản�hồi�kịp�thời;�
Còn�ở�giai�đoạn�Thảo�luận,�AI�nên�hỗ�trợ�
gợi�ý� tưởng,�tổng�hợp� thông� tin�và�đánh�
giá�kết�quả�thảo�luận.
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APPLICATION�OF�THE�AI-INTEGRATED�PAD�CLASS�
MODEL�FOR�THIRD-YEAR�CHINESE�LANGUAGE�

MAJORS�AT�TON�DUC�THANG�UNIVERSITY

Luong�Dieu�Vinh1

Abstract:� In� the� context� of� digital� transformation� in� education� and� the� rapid�
advancement�of�AI,�innovating�teaching�approaches�to�foster�learner�autonomy�has�become�
an�urgent�priority.�This�paper�examines�the�characteristics�of�the�PAD�class�model,�which�
consists�of� three� stages:�Presentation,�Assimilation,�and�Discussion,� compares� it�with� the�
traditional�teaching�approach,�and�proposes�the�integration�of�AI�to�enhance�the�eৼectiveness�
of� Chinese� language� instruction.� The� study� employed� a� literature� review� and� document�
analysis,� combined�with� a�questionnaire�survey.�The� 򟿿ndings� indicate� that� the�PAD�class�
model�oৼers�several�advantages�over�traditional�teaching�by�providing�students�with�greater�
opportunities�for�self-directed�learning,�interaction,�and�language�competence�development.�
Survey� results� further� reveal� that� all� three� stages� of� the�model�were� positively� evaluated�
by�students,�with�more�than�75%�expressing�satisfaction�or�high�satisfaction.�In�particular,�
integrating�AI�into�the�Assimilation�and�Discussion�stages�was�found�to�have�considerable�
potential� for� supporting� personalized� learning,� providing� timely� feedback,� enhancing�
classroom�interaction,�and�improving�the�quality�of�discussions.�Based�on�these�򟿿ndings,�the�
study�proposes�that�the�AI-integrated�PAD�Class�model�represents�a�promising�pedagogical�
approach�for�improving�the�quality�of�Chinese�language�education�and�meeting�the�demands�
of�higher�education�innovation�in�the�era�of�digital�transformation.

Keywords:�assimilation,�discussion,�integrated�with�AI,�PAD�Class,�presentation
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